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FLuiDITATE: OMUL, DUMNEZEUL
TRIUNITAR SI CRISTOS EUHARISTIC

Angela Franks

,Fluiditatea noastra trebuie sa fie o imitatie a donarii
de sine a triunitatii care subzista.”

Dupa ce citeazd faimosul pasaj al ,,semnelor timpului”
in Gaudium et spes (4), Comisia Teologica Internationala
(=CTI) ne spune ca teologii au obligatia de a se anga-
ja in intrebdrile timpurilor lor, insd cu precautie.! Do-
cumentul CTI continud facind o afirmatie uimitoare:
»~Cunoasterea cit mai profunda a lumii care ni se rele-
va din aceste judecdti nu poate face decit sd ne impingd
spre o apreciere si mai puternicd a lui Cristos Dumnezeul
si a Evangheliei, din moment ce Cristos este Salvatorul
lumii.”? Cunoscind conturul lumii mai bine, putem de-
tecta mult mai clar conturul Celui care vine sa o salveze.

! Trebuie sa discernem ,nevoile si aspiratiile umanitatii” din tim-
pul nostru (Comisia Teologica Internationald, ,Teologia Astazi:

Perspective, Principii si Criterii” [Vatican City, 29 noiembrie 2011],

54, http://www.vatican.va/roman _curia/congregations/cfaith/cti_
documents/rc_cti_doc_20111129 teolg1a—ogg1 enhtml). ,In toate
cazurile, trebuie sa distingem cu grijd intre elementele compatibile
cu Evanghelia si cele contrare ei, intre contributii pozitive si aspec-
te 1de010g1ce (5). Intreaga sectiune este intitulata , Ascultind Lu-
mea” (51-58). In ceea ce pr1veste fluiditatea de gen, documentul re-
cent al Congregatiei Educat1e1 Catolice a abordat chiar acest proiect
de distinctie (,,I-a Creat Barbat si Femeie”: Inspre o cale de dialog la
problema Teoriei Genului fn Educatle [Vatican City, 2 februarie2019],

http://www.vatican.va/roman_ctria/congregations/ccatheduc/
documents/ rc_con_ccatheduc_doc_20190202_maschio-e—femmi—
na_en.pdf).

2 CTL ,Teologia Astazi”, 55, citind Gaudim et spes, 44 (sublinierea
noastra).



In acest eseu, voi sustine faptul ca accentul distinctiv
pe care societatea contemporanad il pune pe fluiditate —
vazut in mod special in ,fluiditatea de gen” — incepe sa
simtd, desi neclar, ceea ce voi numi dimensiunea-vec-
toriald a persoanei umane, insd interpreteaza cu totul
gresit aceastd dimensiune. In loc s& vad acesti vectori
drept realitatea omului, care consista in a veni-dinspre
si a se Indrepta-spre o origine si un scop transcendent,
ideologia de gen transfera toatd aceastd fluiditate cor-
pului si naturii umane. Exact asa cum epocile anterioa-
re au gresit prin rigiditatea In care vedeau structurile
umane si sociale, la fel greseste si epoca noastrad prin
fluiditatea excesivd. Atit stabilitatea, cit si fluiditatea
sint madrci ale persoanei umane; prin urmare, ele trebu-
ie intelese corect.

In eseul de fatd, voi face un rezumat al situatiei cor-
purilor moderne ,lichide”, inainte de a aborda mult
mai profunda problemd antropologicd a ,omului in
miscare”. A treia sectiune, mult mai consistenta, va co-
menta realitatea lui Isus, ca Cel care ,,ramine”, in mod
paradoxal, ,,in miscare”, in special in prezenta sa euha-
risticd. Sectiunile ramase vor explora mai pe scurt baza
trinitara a acestei miscari substantiale si vor elucida fe-
lul in care crestinul este prins in realitatea euharisticad a
»fluiditatii iubitoare”.

Aceste sectiuni vor prezenta structurile adinci ale
cimpului de misiune, un termen pe care nu il folosesc
cu sensul prim de conglomerat de date, analizabile prin
sociologie. In schimb, cimpul de misiune este, in cele
din urmd, o realitate teologica, dependenta de actiunea
economicd a Persoanelor trinitare, ale caror procesiuni



sint extinse fn lume drept misiuni. Aceasta realitate
teologicd va fi analizatd pe trei niveluri: antropologic,
cristologic si trinitarian. Totusi, prima datd voi rezuma
situatia contemporana cu privire la fluiditate.

1. CORPURI LICHIDE
Sd fncepem prin a situa , fluiditatea de gen” in contextul
sdu mai larg. Zygmunt Bauman, un sociolog polonez,
ne va ajuta in aceastd sarcina. In loc si imparta epoci-
le istorice in modernitate si postmodernitate, Bauman
argumenteazd faptul cd modernitatea este caracterizata
de versiuni ,solide” si ,lichide”.

Modernitatea solidd a privilegiat mdrimea, stabili-
tatea, institutiile, comprehensivitatea (Enciclopedia lui
Diderot si ceilalti) si claritatea. Toatd lumea stia cine era
la conducere in timpul domniei lui Ludovic al XIV-lea.
Versailles este un exemplu chintesential al modernitatii
solide; la fel este si exemplul preferat al lui Bauman, fa-
brica de automobile Ford, fondata cu mai mult de 200
de ani mai tfrziu. Modernitatea solidd era interesatd de
cucerirea spatiului, initiind epoca explordrilor si a co-
lonizarilor.

Pe de cealalta parte, modernitatea lichidd pune pret
pe vitezd, pe flexibilitate si pe alegere. Bauman a va-
zut aceastd schimbare ca fncepind cumva definitiv in
timpul epocii postbelice, ajungind sd fie dominanta in
timpul in care scria el Modernitatea Lichidd, in anul 2000.
Daca modernitatea solida voia sa cucereasca spatiul,
modernitatea lichida isi doreste sd cucereasca timpul:
mai multa viteza si eficientd, baterii cu viatd mai lunga.



De ce este aceasta ,lichiditate”? Bauman explica
printr-un citat extins din intrarea ,fluiditate” din Ency-
clopaedia Britannica. Fluidele sufera

o schimbare continud in forma cind sint supuse unui
asemenea stres. Aceastd schimbare de pozitie continua
si irevocabila a unei parti a materialului relativ la o alta
parte in timpul unui stres de forfecare constituie fluxul,
o proprietate caracteristica a fluidelor. In contrast, fortele
de forfecare intr-un obiect solid, tinut intr-o pozitie rasu-
citd sau Indoitd, sint mentinute; obiectul solid nu se trans-
formad intr-un flux si poate reveni la forma originala.’

Un obiect solid poate reveni la forma initiald sau se
poate fringe. Sd ne gindim la acel solid chintesential,
sinstitutia familiei”. Dacd cineva loveste un obiect
solid cu un ciocan, acesta se rdsuceste sau se fringe.
Parte din atractia pe care epoca noastrd o are pentru
lichiditate este aparenta ei putere si flexibilitate. Daca
lovesti cu ciocanul un fluid, acesta curge mai depar-
te, pentru a se reasambla 1n alta parte sau pentru a
ramine dispersat. Asadar, de exemplu, decit sd aleaga
soliditatea familiei, oamenii aleg fluiditatea coabita-
rii; aleg legdturile slabe, in locul celor puternice, sau,
mai degraba, in locul da-urilor si al nu-urilor. Filo-
zofii poststructuralisti, Gilles Deleuze si Félix Guat-
tari, o spun succint: ,Fluxuri, cine nu isi dorer;’te flu-
xuri si relatii intre fluxuri si despartiri In fluxuri?™

Bauman recunoaste atractia pe care o suscita lichi-
ditatea, dar cel mai mult deplinge ceea ce s-a pierdut.

3 Zygmunt Bauman, Modernitatea Lichidd (New York: John Wiley
and Sons, 2008), p. 1.

* Gilles Deleuze si Félix Guattari, Anti-Oedipus, vol. 1 din Capita-
lism and Schizophrenia, trans. Robert Hurley, Mark Sheem si Helen
R. Lane (New York: Penguin, 1997), p. 229.
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In special, el subliniaza impactul lichiditatii asupra pro-
blemei identitatii. Bauman acuza modernitatea lichida
de o turnurd narcisistd, in care, de exemplu, politica
este redusd la ,politici-personale”. In colonizarea sferei
publice de cea privatd, chiar si preocupadrile politice nu
mai pot fi intelese — nu mai pot fi auzite — farda modu-
larea lor intr-o cheie a individului qua individ.® Cauze-
le si problemele civice sint tratate cu indiferentd, daca
ele nu par sd influenteze viata privatd.® Pentru a ilustra
aceste lucruri, Bauman citeaza o sceneta de Woody Al-
len, care fsi imagina cum ar trebui cineva sa formuleze
un curs pentru educatia adultilor in epoca narcisismu-
lui. Allen propunea, de exemplu, ca un curs de eticd sa
includa ,imperativul categoric si sase cai prin care sa il
faci sd functioneze in avantajul tau””.

In modernitatea lichid3, ordinea sociald existentd in
modernitatea solida s-a lichefiat. In Franta lui Ludovic
al XIV-lea, toatd lumea stia cine este. In modernitatea
lichida, rolurile sociale nu mai pot fi consultate; mai
mult, nu mai putem consulta nici macar descendenta
cuiva, asa cum ne-ar putea spune orice copil conceput
prin inseminare artificiald.® Corolarul acestei libertati
lichide nou-gdsite este o anxietate profunda.

® Bauman, Modernitatea Lichidd, p. 37. De exemplu, vietile private
ale politicienilor au 0 mai mare trecere imaginativa, decit pozitiile
lor. , Politica cu P mare, activitatea al cdrei scop este transpunerea
problemelor private In interesul public” a disparut treptat, pentru
a fi inlocuita de ,,problemele private ale personalitatilor publice”
(p. 70).

¢ Ex., Robert D. Putnam, Bowling alone: The Collapse and Revival of
American Community (New York: Touchstone Books, 2001).

7 Citat in Bauman, Modernitatea Lichidd, p. 36.

® Pentru efectele revolutiei sexuale in privinta destabilizarii
identitatii, vezi Mary Eberstadt, Primal Screams: How the Sexual Revo-
lution Created Identity Politics (West Conshohocken, PA: Templeton
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Intr-o astfel de lume, in care chiar si binele si raul
par sa fie opresiv de solide, dorinta este dezlantuita, 1a-
satd libera.” Bauman observa faptul ca consumerismul
este facut astfel incit sd se potriveasca la fix cu lumea
lichida.

S-a spus ca spiritus movens al activitdtii consumatoru-
lui nu mai este setul masurabil al nevoilor articulate, ci
dorinta — o entitate mult mai volatila si efemerd, evaziva
si capricioasd si in mod esential nonreferentiald, care ,are
nevoie”, un motiv ce se dd pe sine si care se misca pe sine,
care nu are nevoie de alte justificari sau cauze. In ciuda
reificarilor succesive si de scurtd duratd, dorinta se are pe
sine ca obiect constant, iar din acest motiv este condam-
natd sa ramind vesnic insa’;iabilé, oricit de mare ar deveni
mormanul de alte obiecte (fizice sau psihice) care doar ii
marcheaza trecutul.”’

Venind dintr-o perspectiva cu totul diferitd, Gilles
Deleuze si Félix Guattari rezuma aceasta situatie cu
doud decenii inaintea lui Bauman. Deleuze si Guattari
au valorificat fluxul lichid al dorintei.

Un flux schizofrenic se misca irezistibil prin impasuri si
triunghiuri; prin spermd, rau, scurgere, mucus genital in-
flamat, sau un flux de cuvinte care nu se lasa a fi codate,
un libido care este mult prea fluid, prea viscos: o violenta
impotriva sintaxei, o distrugere concentratd a semnifi-
cantului, nonsens edificat drept flux, polivocitate care se
intoarce sd bintuie toate relatiile."

Press, 2019); cf. Angela Franks, , Eberstadt on Eberstadt: Identity
Politics’” Roots in Secularization”, The Public Discourse, 15 octom-
brie 2019, https://www.thepublicdiscourse.com/2019/10/57410/.

® Vezi Angela Franks, ,End-less, and Self-Referential Desire:
Toward an Understanding of Contemporary Sexuality”, National
Catholic Bioethics Qarterly 18, nr. 4 (Winter 2018), pp. 629-46.

" Bauman, Modernitatea lichidd, pp. 74-75.

" Deleuze si Guattari, Anti-Oedip, p. 133.
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Intr-un limbaj ale cdrui ecouri ne amintesc de des-
crierea lui Bauman a dorintei consumeriste, Deleuze
si Guattari descriu aceasta dorinta drept ,rizomaticd”,
un cuvint care denotd felul in care iarba si mugurii
se raspindesc. Rizomii se raspindesc impredictibil si
pe cdi nonlineare. Nu exista un telos ordonat, care sa
directioneze dorinta rizomatica, care curge precum un
lichid. ,Dorinta face curentul sa curga, curge si ea in
schimb si fringe fluxul”2.

Teoria lui Deleuze si Guattari si observatiile lui
Bauman iau o forma concretd astazi in cineva precum
Andrea Long Chu, un scriitor masculin care a facut o
operatie si care ia hormoni pentru a arita ca o femeie.
In cartea recenti a lui Chu, Females [Femei], el descrie
starul transsexual de pe YouTube Gigi Gorgeous [Su-
perba] ca o intrupare a lichiditatii. Inaintea tranzitiei,
Gigi Gorgeous se numea Gregory Lazzarato, campion
in adolescenta la sarituri in apa. Chu comenteaza o fo-
tografie veche cu Lazzarto aflat pe platforma de sarit:
»Se pregdteste pentru sarutul violent al clorului, pentru
plonjarea in adinc, pentru felul in care apa il va trage in
ea, il va inghiti cu totul”*.

Ca femeie, Gregory-devenit-Gigi are o putere lichida
pe care Bauman si autorii Encyclopaedia Britannica ar
recunoaste-o. Chu a vazut prima datd o fotografie cu
Gigi odihnindu-se delicat pe marginea unei piscine.
Intr-adevir, ca Gigi, Lazzarto este perfect fluid, plu-
tind intr-o parte si in cealaltd pentru a Implini toate
cerintele dorintei. ,Pentru a reusi asta, Superba si-a

2 Ibid., p. 5.
3 Andrea Long Chu, Females (New York: Verso, 2019), p. 29.
“ Ibid., pp. 28-29.
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slefuit personalitatea, pind cind a ramas doar cu mi-
nimumul necesar. Ride la ceea ce este amuzant, plinge
la ceea ce este trist si este uimitor de lipsitd de opinii
serioase. A devenit, in cel mai propriu sens al cuvintu-
lui, o blonda proasta”®. Chu, care nu seamana deloc cu
o blonda proastd, spune: ,,O invidiez teribil de mult”*.
Decit sa fie Gregory, cel pe cale de a fi absorbit de ap4,
Gigi a devenit apa.

Fluiditatea de gen este latura extremd a spectrului
modernitatii lichide. Narcisismul lichid care satureaza
lumea dezvoltatd fnseamna cd o persoana trebuie sd
curgd de la o identitate la alta, pastrind doar dorinta
consumeristd drept ghid.

2. STRUCTURA PROFUNDA A CIMPULUI DE MISIUNE:
OMUL IN MISCARE

Marturiile adunate ale lui Bauman, Deleuze, Guattari
si Chu subliniaza aspectele profund negative ale moder-
nitatii lichide. Pe acest fundal, natura umana, daca mai
existd, nu poate fi decit un dusman mult prea solid care
blocheaza curgerea usoara a dorintei.”

Totusi, in spiritul documentului CTI, ne putem
intreba care ar putea fi binele dorit in mod neclar in

1 Ibid., p. 30.

1 Ibid., p. 29.

7 Pentru un rezumat al lui animus (in special in feminism si in
ideologia de gen) impotriva categoriei de natura, si, de aseme-
nea, un raspuns vezi Michele M. Schumacher, ,,The Nature of
Nature in Feminism, Old and New: From Dualism to Comple-
mentary Unity”, in Women in Christ: Toward a New Feminism, ed.
Michele M. Schumacher (Grand Rapids: Eerdmans, 2004), pp.
17-51; si lucrarea ei ,Gender Ideology and the “Artistic’ Fabri-
cation of Human Sex: Nature as Norm or the Remaking of the
Human?” The Thomist 80, no. 3 (July 2016), pp. 363-423.
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lichiditate. De ce, de exemplu, li se pare copiilor cd se
simte atit de bine cind alearga de pe un deal la vale?
Pentru a-l cita din nou pe Deleuze: ,Curgeri, cine nu-
si doreste curgeri?”!® Cred cd putem gdsi un raspuns,
meditind asupra fiintei umane ca o fiinta In miscare.
Echilibrul care trebuie atins se afld in sintagma ,,om in
miscare”. Persoana umana este o substanta individuala
cu o natura determinata; el este ,om”. Si, totusi, el este
si in migcare, in interiorul unei istorii, venind dintr-o
origine si Indreptindu-se cétre un scop.

Epocile anterioare au pus accentul, mult prea mult,
pe substante, pe concomitenta lor stabilitate si coeziu-
ne, in detrimentul flexibilitatii si al istoricitatii omului.
In astfel de culturi gasim, de exemplu, o societate ba-
zatd puternic pe clase (,soliditatea” de care vorbeste
Bauman). Prin contrast, societatea noastrd pune pret
pe curgere si schimbare, in detrimentul stabilitatii.
Epoca noastra este una puternic anti-institutionala, fie
cd institutia batjocoritd este familia, fie chiar subiectul
uman. Cu toate acestea, atit stabilitatea, cit si fluiditatea
sint marci ale omului.”

' Deleuze si Guattari, Anti-Oedip, p. 229.

19 Aceastd idee a fost abordata intr-o forma particulard in dezba-
terea ultimelor patru decenii cu referire la statutul substantei si
al relatiei in om. Acest eseu nu poate aborda raspunsuri speci-
fice; pentru un rezumat al pozitiilor filozofice, vezi lucrarea lui
Mark K. Spencer, intitulata inseldtor ,Created Persons are Sub-
sistent Relations: A Scholast1c—Phenomenolog1ca1 Synthesis,” Pro-
ceedings of the American Catholic Philosophical Association 89 (2015):

pp- 225-43. O incercare filozoficd recentd de a prioritiza relatia
in defavoarea substantei (si de a-l reabilita pe Boethius drept tn
proto-relationist) este ‘Adrian Pabst, Metaphysics: The Creation of
Hierarchy (Interventions), ed. Conor Cunningham and Peter Can-
dler (Grand Rapids: Eerdmans, 2012). Pentru un rezumat mai
vechi, dar temeinic, vezi John S. Grabowski, ,Person: Substance
and Relation,” Communio: International Catholic Review 22, no. 1
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