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Scopul, Tema si Autorul
cérgii Apocalipsa

Prin forma, simbolism, scop si semnificatie, cartea Apocalipsei este de
o frumusete ce nu poate fi descrisa in cuvinte. Unde, in toata literatura,
putem gisi ceva care sd intreaca descrierea mareatd a Fiului omului
umbland in mijlocul celor sapte sfesnice de aur (Apoc. 1:12-20), sau
portretul viu al lui Christos, Cel Credincios si Adevarat, mergand spre
biruintd, cilare pe un cal alb, imbracat cu o haina stropitd cu sange,
urmat de ogstirile cerului (19:11-16)? Unde mai gisim un contrast mai
puternic decat acela dintre pieirea Babilonului, pe de o parte, si bucuria
Ierusalimului de aur, pe de alta parte (18:19; 21:22)? Si unde sunt tronul
agezat in cer §i fericirea vietii ceresti zugravite intr-un mod mai linigtit i
simplu, dar frumos tocmai prin aceastd simplitate (4:2-5:14; 7:13-17)?
Ce bogiatie de mangaiere; ce patrundere a viitorului; mai presus de toate,
ce descoperire a dragostei lui Dumnezeu sunt cuprinse in cuvintele
profetiei acestei carti!

1. Scopul cartii

In esentd, scopul cartii Apocalipsei este acela de a mangaia Biserica in
lupta ei impotriva fortelor raului. Ea este plind de ajutor si mangaiere
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pentru cregtinii persecutati si suferinzi. Lor li se oferd asigurarea ci
Dumnezeu le vede lacrimile (Apoc. 7:17; 21:4); rugiciunile lor au
influenta asupra evenimentelor mondiale (8:3—4), iar moartea lor este
pretioasa in ochii Sai. Victoria lor finald este asigurata (15:2); sangele lor
va fi razbunat (19:2); Christosul lor traieste si domneste in vecii vecilor.
El guverneaza lumea iIn interesul Bisericii Sale (5:7-8). El vine din nou
ca sa-5i ia poporul la Sine, la ,,nunta Mielului”, si sa locuiasca cu ei
pentru totdeauna intr-un univers innoit (21:22).

Pe miasuri ce ne gandim la slavita speranta a celei de-a doua veniri,
inimile ne sunt umplute de bucurie; sufletele noastre sunt mistuite de o
nerabdare fara suflare; ochii nostri incearcd sd strapunga norii intunecati
care ascund viitorul, sperand ca slivita coborare a Fiului omului sd
izbucneascd inaintea privirii. Este o dorinta care se revarsa in cuvintele:
,»o1 Duhul si Mireasa zic: Vino! $i cine aude si zicd: Vino!” (22:17).

Dar, in timp ce meditdm asupra acestor adeviruri, ne dam seama ca
El este deja cu noi — cu noi prin Duhul, umbland in mijlocul celor sapte
sfegnice de aur (1:12-20). ,,Si El Si-a pus mana dreaptd peste mine si a
zis: «Nu te teme! Eu sunt Cel dintai si Cel de pe urma, Cel viu. Am fost
mort, §i iatd ca sunt viu in vecii vecilor. Eu tin cheile mortii si ale
Locuintei mortilor»” (Apoc. 1:17-18) Suntem, intr-adevir, mai mult
decat biruitori prin Acela care ne-a iubit!

2. Tema cérgii

Tema este biruinta lui Christos si a Bisericii Sale asupra balaurului
(Satana) si a ajutoarelor acestuia. Apocalipsa este menitd si ne arate ca
lucrurile nu sunt ceea ce par. Fiara care se ridica din adanc pare a fi
biruitoare. Ea ,,face razboi cu ei, ii biruiegte §i-i omoara. $i trupurile lor
moarte zaceau pe ulita cetatii celei mari care, in sens duhovnicesc, se
cheamd Sodoma si Egipt, unde a fost rastignit si Domnul lor. $i oameni
din orice norod, din orice semintie, din orice limba si din orice neam se
uitau la trupurile lor moarte timp de trei zile i jumatate $i n-au dat voie
ca trupurile lor moarte sa fie puse intr-un mormant. $i locuitorii de pe
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pamant se bucurau de ei si se veseleau si i trimiteau daruri unii altora,
pentru ca acesti doi proroci chinuisera pe locuitorii pamantului.” (11:7—
10) Dar aceastd bucurie este prematura. In realitate, cel care triumfi este
credinciosul: ,,Dar, dupi cele trei zile si jumatate, duhul de viata de la
Dumnezeu a intrat In ei, si s-au ridicat in picioare; si o mare fricd a
apucat pe cel ce i-au vazut... impéré'gia lumii a trecut in mainile
Domnului nostru §i ale Christosului Sau. Si El va imparati in vecii
vecilor.” (11:11, 15).

Pe tot parcursul profetiilor acestei minunate carti, Christos este
infdtisat ca Biruitorul, Cuceritorul (1:18; 2:8; 5:9 s.u.; 6:2; 11:15; 12:9 s.u,;
14:1, 14; 15:2 s.u; 19:16; 20:4; 22:3). El biruieste moartea, Locuinta
mortilor, balaurul, fiara, prorocul mincinos si pe oamenii care se inchina
fiarei. El este biruitor; prin urmare, i noi suntem, chiar i atunci cand
parem complet invingi.

Sa privim, de pilda, la marea multime de credinciosi portretizata in
capitolul 7. Hainele lor erau pitate, dar au fost spalate si albite in sangele
Mielului. Ei au trecut prin ,,necazul cel mare”, dar au iesit din el (7:14).
Au fost ucigi, dar stau in picioare (11:11). Sunt persecutati de balaur,
fiard si prorocul mincinos, dar, in final, ii vedem stand biruitori pe
muntele Sionului. Mai degraba, il vedem pe Miel, si impreuna cu El o
suta patruzeci §i patru de mii, avand Numele Sau si Numele Tatalui Sau
scris pe fruntile lor (14:1). Ei biruiesc fiara (15:2).

Pare ca rugaciunile lor nu sunt auzite (6:10)? Judecitile trimise asupra
pamantului sunt rdspunsul lui Dumnezeu la rugiciunile lor (8:3-5).
Aceste rugiciuni constituie chiar cheia care va descuia misterele oricarei
filosofii corecte a istoriei.

Par ei invingi? In realitate, ei domnesc! Da, ei domnesc pe pimant
(5:10), in cer cu Christos o mie de ani (20:4), in cerul §i pAmantul nou in
vecii vecilor (22:5).

Si ce se intampld cu cei ce par a fi cuceritori: balaurul (12:3), fiara
(13:1), prorocul mincinos (13:11) si Babilonul (14:8)? Ei sunt invingi —
si exact in ordinea inversd. Babilonul cade in 18:2, fiara i prorocul
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mincinos sunt pedepsiti in mod ingrozitor in 19:20, iar balaurul este
inchis in chin vegnic in 20:10.

Pe scurt, tema acestei carti este exprimata in cel mai glorios si
complet mod prin aceste cuvinte: ,,Ei se vor rdzboi cu Mielul, dar Mielul
ii va birui, pentru ca El este Domnul domnilor si impératul imparatilor.
Si cei chemati, alesi si credinciosi care sunt cu El, de asemenea ii vor
birui.” (17:14)

3. Oamenii carora le este adresata cartea

Pe biroul meu se afld un comentariu recent publicat asupra Apocalipsei.
Este o carte foarte ,interesanta”. Ea priveste Apocalipsa ca un fel de
istorie scrisd in avans. Descoperd in aceastd ultimd carte a Bibliei
referinte abundente §i detaliate la Napoleon, razboaiele din Balcani,
Marele Rizboi European din 1914-1918, fostul impédrat german
Wilhelm, Hitler §i Mussolini, si aga mai departe. Dar astfel de
interpretdri, si altele asemanatoare, trebuie respinse de la bun inceput!.
Cici ce folos ar fi putut obtine crestinii suferinzi i crunt persecutati din
vremea lui Ioan din predictii specifice si detaliate despre starea Europei
de peste doud mii de ani?

O interpretare sanitoasd a Apocalipsei trebuie si porneasca de la
premisa ca aceastd carte a fost destinata credinciosilor care triiau in
vremea lui loan. Originea cartii se datoreaza, cel putin partial,
circumstantelor contemporane. Este raspunsul lui Dumnezeu la
rugiciunile si lacrimile crestinilor crunt persecutati, raspanditi prin
oragele Asiei Mici?.

Cu toate acestea, desi este adevirat ca trebuie sd pornim de la epoca
in care a trait loan si trebuie chiar sd subliniem faptul ca starea de lucruri

! Pentru o noti descriptivd privind diversele teorii de interpretare, a se vedea
M. C. Tenney, New Testament Survey (IVT), pp. 387ff,; si L. Morris, art. ,,Book
of Revelation” in The New Bible Dictionary IVF).

2 Vezi capitolul 6 pentru o analizd mai detaliatd pe aceastd temd.
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care a existat efectiv in ultimele decenii ale secolului I d. Chr. a constituit
ocazia imediata pentru aceastd profetie, trebuie si acordim o
importanta egala si faptului cd aceasta carte a fost destinata nu doar celor
care au citit-o pentru prima data, ci tuturor credinciosilor din intreaga
aceastd epocd.

Sustinem aceastd pozitie prin urmatoarele argumente:

In primul rand, suferinta la care a fost supusd Biserica in zilele
apostolului loan este tipica pentru persecutia pe care adeviratii
credinciosi trebuie sa o indure in intreaga epocd a harului (2 Tim. 3:12),
si in mod special chiar inainte de a doua venire a lui Christos (Mat.
24:29-30).

In al doilea rand, multe dintre profetiile de care este plina aceastd
carte (de exemplu, ,,pecetile”, ,,trimbitele” si ,,potirele”) se refera la
principii §i evenimente care sunt atat de largi in cuprindere, incat nu pot
fi limitate la un an sau o perioadd anume, ci se intind peste secole, pana
la marea desivarsire.

In al treilea rind, scrisorile din capitolele 2 si 3 sunt adresate celor
sapte biserici. §apte este numirul care simbolizeaza plinatatea. Folosirea
lui aici indicd faptul cd intreaga Biserica este avutd in vedere §i cd
mustrérile §i mangaierile acestei cdrti sunt menite pentru credinciosii
crestini de-a lungul secolelor.

in sfarsit, toti cei care citesc §i studiazd aceasta carte, in orice epoca,
sunt numiti fericiti (1:3). Asa cum se intampla la inceput, tot astfel i la
sfargitul cartii, autorul se adreseazd nu doar unui grup de oameni care
trdiesc intr-un anumit deceniu, ci ,,oricui aude cuvintele prorociei din
cartea aceasta” (22:18).

4. Autorul cérgii

Autorul ne spune cd numele siu este loan (1:1, 4, 9; 22:8). insa
intrebarea este: care Ioan? Cicl unii neagd ca Ioan, ucenicul iubit, ar fi
scris Apocalipsa. Aceasta se datoreazd, in parte, faptului cd, in timp ce
autorul celei de-a patra Evanghelii si al celor trei epistole ale iubirii nu-
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si mentioneaza niciodatd propriul nume, autorul Apocalipsei ne spune
ca numele siu este loan.

Din nou, se remarca faptul ca existd o diferenta izbitoare intre stilul
si tonul general al Evangheliei si Epistolelor, pe de o parte, si cel al
Apocalipsei, pe de alta parte. Dar cititi Evanghelia dupa Ioan si apoi
cititi Apocalipsa. Observati diferenta? In prima, ideile curg lin; in a doua,
ele sunt introduse brusc — nu stii niciodata despre ce va vorbi autorul in
continuare. Prima subliniaza dragostea lui Dumnezeu; a doua — se spune
— accentueazd dreptatea Sa aspri. Prima descrie starea launtricd a inimii;
a doua se concentreaza asupra desfigurarii exterioare a evenimentelor.
Prima este scrisd intr-o greacd frumoasa, idiomaticd; a doua este scrisa
intr-o greacd considerati ,,asprd, iudaicd, barbard™3.

Se mai sustine i ca existd o diferenta semnificativa intre doctrina
Evangheliei §i cea a Apocalipsei. Prima este deschisa, universalista;
predicd Evanghelia ,,oricui” si doctrina mantuirii prin har. Cealalta, se
spune, este ingustd, particulard; este iudaicd in doctrina ei despre
mantuire §i accentueazd necesitatea faptelor bunet.

in sfargit, se mai adauga faptul c4, incd din secolul al III-lea d. Chr.,
Dionisie din Alexandria a atribuit cartea Apocalipsei unui ,,alt Ioan”, o
opinie adoptatd de istoricul bisericesc Eusebiu.

Unii sunt convingi de aceste argumente si cred ¢ un alt Ioan, diferit
de ucenicul iubit, a scris Apocalipsa’. Ei cred totusi cd apostolul Ioan
este autorul celei de-a patra Evanghelii. Altii accepta calitatea de autor a
lui Toan asupra Apocalipsei, dar sustin cd altcineva — poate un alt Ioan,
poate nici macar un Ioan —a scris Evanghelia. §i, desigur, exista radicalii
care neagi cd apostolul Ioan ar fi scris fie Evanghelia, fie Apocalipsa’.

3 Busebius, Ecclesiastical History, vil. 25.

4W. Beyschlag, New Testament Theology, 11, p. 362.

> A se vedea, de exemplu, scrierile lui F. Bleek si J. Neander.

¢ Aceastd opinie este sustinuti de scoala din Ttbingen.

7 Bousset, Harnack, Holtzmann §i Moffatt se numari printre acestia.



MAI MULT DECAT BIRUITORI 25

Dar si examindm argumentele pentru un moment. Primul argument
impresioneaza prin slabiciunea lui. Cu sigurantd, faptul ca autorul
Apocalipsei se numeste pur si simplu Ioan indicd faptul ca era foarte
bine cunoscut, nu doar intr-o anumita localitate, ci in toate bisericile
Asiei. Cand s-a numit pur si simplu Ioan, fard nicio alta precizare, toatd
lumea gtia exact cine este. Nu pare justificatd concluzia ca aceastd
persoana, atat de cunoscutd, trebuie sa fi fost apostolul loan? Sa
presupunem cd autorul cartii pe care o cititi acum s-ar fi semnat pur si
simplu William; credeti ci, macar pentru o clipa, toatd lumea ar ghici
imediat cine a scris-o? Suntem pe deplin convinsi cd a existat un singur
Ioan care nu avea nevoie si adauge ,,apostolul”, tocmai pentru ci era
cunoscut ca fiind apostolul! In plus, autorul nu se numeste apostol din
simplul motiv ¢4 a scris aceasta carte in calitate de vazator, cdruia i s-au
descoperit vedenii (cf. Ioan 15:27; Faptele Apostolilor 1:22-23; 1
Corinteni 9:1).

Trebuie admisd diferenta de gramatica, stil si ton general. Dar
inseamnad asta cd loan, apostolul, nu poate fi autorul Apocalipsei? Din
punctul nostru de vedere, ba da. Cum explicim atunci aceasta diferenta?
Unii sustin ca, atunci cand loan a scris Evanghelia, a avut asistenti, poate
chiar pe batranii din Efes; si cd absenta acestor asistenti atunci cand Ioan
era in Patmos ar explica gramatica i stilul particular al Apocalipsei.

Alti factori pot interveni in aceasta explicatie. Mai intai, nu ar trebui
sa exageram aceste diferente de stil §i limbaj. intre Evanghelie si
Apocalipsa existd, de asemenea, un corp solid de asemandri — fapt pe
care, de curand, multi au inceput sa-1 sublinieze. Aceste asemanari sunt
izbitoare. Ele se regdsesc chiar si in constructii gramaticale particulare si

in expresii caracteristice (cf. Ioan 3:36 cu Apocalipsa 22:17; Ioan 10:18

8 O explicatie interesanta este oferitd in A. Pieters, The Lamb, the Woman, and the
Dragon, pp. 18ft. Vezi si A. T. Robertson, Word Pictures, V1, p. 274.
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cu Apocalipsa 2:27; Ioan 20:12 cu Apocalipsa 3:4; loan 1:1 cu
Apocalipsa 19:13; si Ioan 1:29 cu Apocalipsa 5:6)°.

Din nou, in legatura cu stilul — ar trebui si ne agteptim si gasim
acelagi stil intr-o istorie a evenimentelor (Evanghelia), o scrisoare
personala (Epistolele) si Apocalipsa sau Descoperirea (Revelatia)? in
acest context, si nu uitim cd atunci cand Ioan a scris ultima carte a
Bibliei, sufletul lui se afla intr-o stare de adanca emotie liuntricd, uimire
si extaz (cdci era ,,in Duhul”), incat instruirea sa iudaica din tinerete se
poate sa se fi manifestat cu mai multa forta si chiar sa-i fi influentat stilul
si limbajul.

Suntem convingi cd natura transcendenta a subiectului, starea
emotionald profunda a autorului atunci cand a primit i a scris aceste
vedenii, precum si utilizarea abundentd a Vechiului Testament — ebraic
si grecesc!? - sunt responsabile in mare masura pentru diferentele de stil
care raman dupi ce asemindrile izbitoare au fost luate in considerare.

Nu este nevoie s insistim prea mult asupra aga-numitei diferente de
accent doctrinar. Simpla realitate este ci Evanghelia a patra si
Apocalipsa nu se contrazic in nici micar un singur punct. De fapt,
concordanta doctrinara este remarcabili!!. Evanghelia il numeste pe
Isus ,,Mielul lui Dumnezeu” (amnos) in loan 1:29; la fel face si
Apocalipsa (arnion), de doudzeci i noua de ori. Epistolele si Evanghelia
folosesc titlul ,,Iggos” cu referire la Domnul nostru (Ioan 1:1 s.u.; 1 Ioan
1:1); la fel face si Apocalipsa (19:13). Evanghelia 1l prezinta pe Christos
ca Fiinta pre-temporala, eterna (1:1 s.u.); la fel face i Apocalipsa (22:13;
cf. 5:12-13). Evanghelia dupd Ioan atribuie mantuirea omului harului

% Pentru alte similitudini intre Evanghelie si Apocalipsa, vezi J. P. Lange, The
Revelation of John (Commentary of the Holy Scriptures, The New Testament, X), pp.
56ff.

10 Vezi A. T. Robertson, The Minister and His Greek New Testament, p. 113.

1 Pentru o prezentare generald a acestui subiect, vezi H. Gebhardt, The Doctrine
of the Apocalypse, in special pp. 304ff.; ad G. B. Stevens, The Theology of the New
Testament, pp. 5306£t., 547.
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suveran al lui Dumnezeu si sangelui lui Isus Christos (1:29; 3:3; 5:24;
10:10-11); la fel face si Apocalipsa (7:14; 12:11; 21:6; 22:17) — in mod
cat se poate de raspicat. Iar doctrina ,,oricui” se regaseste in ambele carti
(Ioan 3:36; Apocalipsa 7:9; 22:17).

Nu exista diferente doctrinare!

in sfargit, in ceea ce priveste opinia lui Dionisie, deja citatd, ar trebui
sa fie clar ca aceasta perspectiva se bazeazd pe o interpretare gresita a
unei afirmatii foarte atente ficute de Papias!?> si a fost probabil
influentatd de opozitia fatd de chiliasm!3, care a incercat sd se justifice
prin apel la cartea Apocalipsei'#.

Biserica primard este aproape unanima in atribuirea Apocalipsei
apostolului Ioan. Aceasta era opinia lui Tustin Martirul (circa anul 140 d.
Chr.); a lui Irineu (circa anul 180), care a fost ucenicul unui ucenic al
apostolului Ioan; a Canonului Muratorian (circa anul 200); a lui Clement
din Alexandria (circa anul 200); a lui Tertulian din Cartagina (circa anul
220); a lui Origen din Alexandria (circa anul 223); si a Iui Hipolit (circa
anul 240)15.

Cand adaugam la toate acestea faptul ca, potrivit unei traditii foarte
solide, apostolul loan a fost exilat pe insula Patmos (cf. Apocalipsa 1:9)
§i cd si-a petrecut ultimii ani ai vietii la Efes, catre care este adresata
prima dintre cele gapte scrisori din Apocalipsa (2:1), concluzia cd ultima
carte a Bibliei a fost scrisd de ,,ucenicul pe care il iubea Isus” devine
inevitabila.

12 Vezi discutia din R. C. H. Lenski, Interpretation of St. John's Revelation, pp. 8ff.
3 Din grecescul chilioi, ,,1000”; termen folosit pentru a desctrie viziuni
escatologice cu un caracter puternic milenarist.

14 N. B. Stonehouse, The Apocalypse in the Ancient Church, p. 151.

15 _Ante-Nicene Fathers, 1-111. Vezi i N. B. Stonehouse, op. cit., pp. 153ff.
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5. Datarea cétgii

Se ridic acum intrebarea: cind a scris Ioan Apocalipsa? In anul 69 (sau
chiar mai devreme) sau trebuie sa inversam cifra gi sa o facem 96 (sau
poate 95)? Nu se poate gisi niciun argument cu adevérat convingator in
sprijinul datei mai timpurii. Argumentele prezentate se bazeazi pe
marturii tarzii §i nesigure, pe ideea complet imaginard ci loan nu
cunogtea incd greaca atunci cand a scris Apocalipsa §i pe o interpretare
literald foarte discutabila a unor pasaje care cu siguranta au o
semnificatie simbolica. Astfel, de pildd, ni se spune cd templul din
lerusalim incd mai stitea In picioare ciand a fost scrisd Apocalipsa,
deoarece 11:1 spune: ,,Scoald-te si masoard Templul lui Dumnezeu.”

Data tarzie are un sprijin foarte puternic. Irineu spune: ,,Caci aceasta
(vedenia apocalipticd) a fost vizutd nu cu foarte mult timp in urmd, ci
aproape in zilele noastre, spre sfargitul domniei lui Domitian.” $i iarasi
spune: ,,...biserica din Efes, intemeiata de Pavel si in care loan a locuit
pand in vremea lui Traian (98-117 d. Chr.), este o martord adevarati a
traditiei apostolilor.”16

Cand, in legatura cu aceste dovezi clare si puternice, ne amintim cd
Apocalipsa reflectd o epoca in care Efesul isi pierduse deja dragostea
dintai; Sardes este deja ,,moarti”; Laodiceea — care fusese distrusa de un
cutremur in timpul domniei lui Nero — a fost reconstruitd si se lauda cu
bogitia ei spirituala (3:17); Ioan a fost ,,exilat”, o forma foarte obignuitad
de persecutie in timpul domniei lui Domitian; Biserica indurase deja
persecutii in trecut (20:4); iar Imperiul Roman, ca entitate, devenise
marele adversar al Bisericii (17:9); cand ne aducem aminte toate aceste
fapte, suntem fortati inspre concluzia cd data tarzie (95 sau 96 d. Chr.)

16_Ante-Nicene Fathers, 1, pp. 416, 559.
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este corectal”. Apocalipsa a fost scrisa spre sfarsitul domniei lui
Domitian de catre apostolul Ioan.

Totusi, adeviratul autor nu este loan, ci insugi Dumnezeu
Atotputernicul. ,,Descoperirea lui Isus Christos, pe care i-a dat-o
Dummnezen... sia ticut-o cunoscuta trimitand prin ingerul Siu la robul Sau
Ioan...” (1:1, sublinierea adiugati). Desigur, loan, apostolul, a scris
Apocalipsa. Dar Dumnezeu, prin Christos, a fost adevaratul Autor. Prin
urmare, ceea ce prezice aceastd carte nu este produsul fanteziei
omenesti, predispusa la eroare, ci revelatia voii si planului lui Dumnezeu
cu privire la istoria Bisericii.

La Copenhaga, printre multe sculpturi nobile ale lui Thorwaldsen, se
aflad una care il reprezinta pe apostolul Ioan. Chipul siu este strabatut
de seninatatea cerului. El priveste efectiv in sus, spre cer. in fata Iui se
afla tablita de scris. In mana lui este pana. Dar pana apostolului nu atinge
tablita. El nu va indrazni sa scrie niciun cuvant pana cand acesta nu ii
este dat de sus!®.

17 Pentru data mai timputie, insd, vezi H. Cowles, The Revelation of St. John, pp.
17ff. Printre cei care sustin data tarzie se numira Alford, Godet, Moffatt,
Ramsay, Swete, Warfield si L. Berkhof in New Testament Introduction, pp. 347£.
18 Vezi A. Plummer, The Book of Revelation (Pulpit Commentary), p. 150.



